Prawdy nie poznajemy, prawde doswiadczamy. Jaka powinna by¢ filozofia XXII wieku?

Chciatam w swej pracy przedstawi¢ wlasna wizj¢ filozofii XXII wieku, by¢ moze
bedzie to wizja zbyt idealna i trudna do zrealizowania, ale mocno wierzg, ze kiedys$ najedzie
czas w ktorym tylko taka filozofia bedzie aktualna. Uwazam iz filozofia XXII wieku powinna
wyznawac 3 nastgpujace zasady. Po pierwsze, powinna uwzglednia¢ badania wspotczesnych
nauk na coraz szersza skalg¢ i utworzyc¢ jeden, syntetyczny, wyrazalny stowami poglad na
swiat. Po drugie, filozofowie wszelkich stanowisk powinni uznac, ze filozofia wraz z nauka
jest w stanie zdoby¢ i usystematyzowac wiedze o czlowieku i $§wiecie, ale fundamentalne;j
Prawdy o nich nie jestesmy w stanie wyrazi¢ stowami. Tzn. Ze istnieje nieprzekraczalna dla
jezyka granica, za ktdra kryje si¢ Prawda, doswiadczalna dla niewielu z nas. Tak wigc
filozofia XXII wieku powinna by¢ przede wszystkim filozofig praktykowana, jesli chce
doswiadczy¢ Prawdy. Tylko bowiem poprzez ¢wiczenie duchowe mamy szansg jej
doswiadczy¢. Po trzecie, filozofia, a przede wszystkim etyka, powinna wyj$¢ do ludzi,
zwlaszcza do najmtodszego jej odbiorcy, jakim jest dziecko. Pozwoli to mtodym ludziom
uczy¢ si¢ podejmowania odpowiedzialnych i przemyslanych decyzji, opartych o rzetelna

refleksje.

Co do pierwszego postulatu méwiacego o tym, ze filozofia powinna w coraz wigkszym
stopniu uwzglednia¢ badania wspétczesnych nauk, chciatam przedstawi¢ nastgpujace
poglady. Zadaniem filozofii jest zrozumienie §wiata, co wynika ze specyficznej natury
cztowieka ktory filozofie stworzyl. Otéz, niewazne z jakiej patrzymy perspektywy, w jakich
zyjemy czasach, po prostu urodziliSmy si¢ z wewngtrzng potrzeba wyjasniania tego, co nas
zdumiewa. Na przestrzeni stuleci okazalo si¢ jednak, ze filozofowie wyjasniali rzeczywistos¢
na wiele réznych, czgsto sprzecznych ze soba sposobéw. Patrzac na wielo$¢ kierunkéw
filozoficznych nie potrafi¢ nie zada¢ sobie pytania: kto ma racj¢? Rozum stusznie
podpowiada nam, ze nie moga mie¢ racji zaréwno empirysci, jak i racjonali§ci czy absolutysci
i relatywisci. Jesli patrzymy przez pryzmat klasycznej logiki dwuwarto$ciowej, musimy
zgodzi¢ sig z tym, ze kto$ z nich catkowicie si¢ myli. Jesli za§ wyznajemy logike
wielowartosciowa Lukaszewicza wraz z jej trzecia wartos$cig logiczna — ,,mozliwe” czy tez

logik¢ rozmyta Lotfi Zadeha, gdzie migdzy stanem O (fatsz) a stanem 1 (prawda) rozciagaja



si¢ wartosci posrednie, to przynajmniej mozemy si¢ zgodzi¢ z tym, ze ktos doktadniej poznaje
rzeczywisto$¢. Nigdy jednak nie mozemy uzna¢ sprzecznych pogladéw za rownie prawdziwe.
Wydaje mi si¢ stuszne stwierdzenie, iz kiedy patrzymy na rzeczywistos¢ z wielu
perspektyw, lepiej ja poznajemy. Powigkszajac nasza wiedze i doswiadczenie, glebiej
rozumiemy to, co nas otacza. Dlatego tak wazne jest dla filozofii XXII uwzglednianie na
szersza skalg rezultatow innych nauk. Pozwoli nam to na zdobycie gruntownej i rzetelnej
wiedzy o cztowieku i jego swiecie. Owszem, filozofia korzystata juz wiele razy z odkry¢
naukowcow, robili to Gottfried Wilhelm Leibnizl, Erich Fromm,? Alfred North Whitehead3,
Arnold Gehlen4, Teilhard de Chardin’ , Helmuth Plessner® czy tez Friedrich Albert Lange7.
Problem polega na tym, ze nigdy nie udato jej sig robi¢ tego na szeroka skalg, co wigcej nie
powstalo w niej jedyne, niepowtarzalne, syntetyczne spojrzenie na swiat. Domys$lam sig, ze
moze i powinno by¢ dzietem filozofii XXII wieku. Pozwdlcie, ze swa mysl przedstawie w
postaci metafory. Spogladajac w przesztos¢ dostrzegamy, iz inne nauki oderwaty si¢ od swej
krélowej, ptodnej matki. Filozofia niczym dobry rodzic pozwolita odejs¢ swym dzieciom, by
poszukiwaty wilasnej drogi zycia. Z czasem okazalo sig, ze dzieci podrosty 1 nadeszta pora, by
razem z matka wymieni¢ si¢ pogladami na swiat. Oczywiscie zdania ich beda si¢ znacznie
r6zni¢. Nie tylko pomigdzy dzie¢mi, nie tylko pomigdzy matka a dzie¢mi ale i sama matka,
ktora jest niczym zmieniajaca nastroje kobieta, czg¢sto wyznaje rdézne poglady. Wszyscy z
nich musza jednak dojrze¢ do tego by darzy¢ si¢ wzajemnych szacunkiem i1 pozna¢ siebie na
wzajem. Musimy obudzi¢ si¢ z drzemki filozoficznej i otworzy¢ si¢ na poznanie rezultatow
innych nauk. To jest droga do rozwoju filozofii. Z droga ta wiaze si¢ odrzucenie tezy Jeana
Baudrillarda méwiacej o tym, Ze nie postrzegamy juz rzeczywistosci, tylko symulacje,

gloszacej, ze Prawda, referencja albo przyczyna obiektywna przestaty istnie¢. Odrzu¢my

! Gottfried Wilhelm L e i bn iz (1646-1716)- taczyt swe poglady filozoficzne z pogladami matematycznymi jego
czasow.

? Erich Fr o m m (1900-1980)- $cisle taczyt i wzajemnie uzupetniat zagadnienia filozoficzne psychologia i
socjologia.

? Alfred North W hitehead (1861-1947)- matematyk, fizyk, logik i filozof, wyrazat przekonanie, ze jedynym
punktem wyjscia w procesie poznawczym sa bezposrednie dane zmystowe, byt prekursorem filozofii procesu.

* Arnold G e h1e n (1904-1976)- antropolog zrywajacy z filozoficznymi tezami o cztowieku wywiedzionymi z
zatozen metafizycznych i spekulatywnych, opierajacy si¢ na wynikach nowszych badan naukowych na polu
etologii, psychologii oraz historii cywilizacji.

> Teilhard de Chardin(1881-1955)- jego chrzescijanska wizja ewolucji powstata dzigki dialogowi z naukami
przyrodniczymi, zwlaszcza z fizyka.

*Helmuth Plessner (1892-1995)- zoolog i antropolog filozoficzny bazujacy na obserwacji spoteczenstwa,
historii czy polityce. Wystapit z czasopismem Philosophischer Anzeiger poswigconym wspotpracy filozofii z
naukami szczegétowymi.

7 Friedrich Albert Lan ge (1828-1875) - neokantysta postulujacy oparcie si¢ na doswiadczeniu i zwrot ku
naukom specjalnym.



postmodernizm, jego relatywizm i subiektywizm. Dlaczego? By nie doprowadzit do chaosu
ludzkich mysli i czynéw. Postmodernizm zostawmy sztuce i mitosci, ale nie filozofii.
Immanuel Kant byt przekonany, ze filozofia jest nie tylko nauka, ale czyms wigcej. Wierzg,
ze to prawda. A jesli tak, to filozofia ma prymat na calo§ciowe poznanie §wiata, w tym celu
powinna si¢gna¢ do innych nauk.

Werner Heisenberg w swej ksiazce p.t. Fizyka a filozofia pisze: ,,.Skoro prawda jest, ze
teorie fizyki wspoétczesnej nadaja nowy sens tak podstawowym pojeciom, jak rzeczywistosc,
przestrzen i czas, to w wyniku konfrontacji starych i nowych pogladéw moga zrodzi¢ si¢
zupehie nowe kierunki rozwoju mysli, ktérych dzi$ nie sposéb jeszcze przewidzie¢®.”
Analizujac poglady filozoféw az od czasdéw starozytno$ci oraz niektore aspekty fizyki
podkresla on fakt, ze odkrycia fizyki zmuszaty filozoféw do rewidowania ich pogladéw.
Podobnie dziato si¢ z innymi naukami, takimi jak biologia, chemia i fizyka. Mimo iz
posiadaja rozne metody i postuguja si¢ czegsto réznymi pojeciami, to ,,najwigksze postepy
biologii w ciagu ostatnich stu lat osiagnigto wiasnie dzigki temu, ze badano organizmy zywe z
punktu widzenia praw fizyki i chemii’®.” Zgadzam si¢ z mysla Heisenberga, ze ,,w historii
mysli ludzkiej najbardziej ptodne osiagnigcia pojawiaty si¢ zazwyczaj tam, gdzie ulegaly
konfrontacji dwa rézne sposoby myslenia'®.” Dostrzezmy jak wiele mogliby$my osiagnaé
przy zestawieniu wielu nauk!

Wspétczesnie mozemy juz zaobserwowac pewne zmiany w podejsciu filozoféw do
problemu wzajemnych relacji pomiedzy filozofia naukami szczegétowymi. I tak przyktadowa
synteza filozofii i biologii jest spojrzenie na zrédto moralnosci. Badania naukowe Marca
Hausera, profesora Harvardu, zaliczanego do tzw. nurtu filozoféw eksperymentalnych,
ukazuja jedyne, wrodzone zrédto moralnosci jakim jest intuicja. Przeprowadzajac badania
m.in. na dzieciach, szympansach, osobach z uszkodzeniami mézgu, psychopatach czy
cztonkach prymitywnych plemion zbieracko-towieckich Hauser udowodnit, ze moralnos¢ jest
wrodzona i tak jak jezyk jest ,,wprogramowana” w mdzg. Te i1 inne badania naukowe
doprowadzity jednak do konfliktu filozoféw z biologami o to prymat badan nad moralnoscia.
Edward O. Wilson w ,,Socjobiologii”, stwierdzil, ze ,,nadszedt czas, aby nauke o etyce

zabra¢ z rak filozoféw i zbiologizowaé ja''.” Filozofia, jesli nie chce sta¢ si¢ niepotrzebna
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spekulacja, nie moze do tego dopusci¢. Powinna dazy¢ do wzajemnego uzupelnienia
wnioskow filozoféw i biologéw. To ona pierwsza wystapita z koncepcja intuicjonizmu
etycznego, a wspolczesne badania sa tylko jej poparciem. Nie istotne jest, czy bedziemy
rozwazac¢ racjonalistyczng interpretacje¢ intuicji G.E.Moora, Richarda, Carrita, Rossa,
Broad’iego czy niezalezno$¢ intuicji od rozumu podkreslana przez W.Jamesa, M.Schelera czy
N.Hartmana. Wszyscy bowiem zgadzaja si¢ co do faktu, ze ,,wyrokowanie o tym, co dobre i
zte, dyktowa¢ nam maja swoiste poczucia, ktérym ufamy bez wahania i watpliwosci jako
prawdom oczywistym”'? jak pisat S.Soldenhoff. Tak wigc musimy odrzuci¢ poglady Kanta na
zrédto moralnosci, poniewaz intuicjonizm etyczny odnalazt potwierdzenie w badaniach
innych nauk. Zreszta, wystarczytoby przeprowadzi¢ sondaz wsrdd spoteczenstwa, z pytaniem:
,»czy nazwalabys ztym wskazanie gdzie ukrywa si¢ twdj przyjaciel jakiemus szaleficowi?”"?
Myslg, ze zgodnie odpowiedzieliby$Smy — tak., a wigc poglady Kanta przecza naszemu
do$wiadczeniu.

S. Soldenhoff, pisze, ze ,,istota a zarazem wartos¢ intuicyjnych, trafnych rozpoznan
polega na ich szybkos’ci”.” Podobnie, dzieci i malpy w badaniach filozofii eksperymentalne;]
nie korzystaja z rozumu (nie dlatego ze nie potrafia!), bo maja na to za mato czasu.

Muszg¢ w tym miejscu doda¢, ze nie widze¢ sprzecznosci pomi¢dzy uznaniem apriorycznego
poznania intuicyjnego a odwolywaniem si¢ do badan naukowych. Juz F. Brentano twierdzit,
ze zrédtem poznania moralnego jest intuicja i ,,aby uzyska¢ wglad w prawdziwe zrédto
poznania etycznego, konieczne begdzie zapoznanie si¢ z niektérymi rezultatami nowszych
badan w dziedzinie psychologii opisowej'>.” Przyktadowo, brytyjska szkota intuicjonizmu
etycznego uwzglednia odczucia moralne przeci¢tnego Jana Kowalskiego jako wazne
uzupetnienie swych twierdzen.

Nadchodzi wigc epoka w ktorej filozofia zacznie na coraz szersza skalg dostrzegaé
rozwijajaca si¢ nauke i wspdlnie rozwiazywac zagadke jaka jest cztowiek, gdyz tylko
poprzez naukg filozofia ma szansg¢ poszerza¢ swoj potencjat. I, podobnie jak dzigki
kategoriom kartezjanskim mozliwy byl rozwdj fizyki, tak dzigki innym naukom mozliwy jest
rozw0j filozofii. Nalezy jednak pamigta¢, by nie wpas¢ w sidla pozytywizmu méwiacego o
tym, ze jedyna prawdziwa wiedza jest ta naukowa. Jak mawiat Teilhard de Chardin, nie

mozna ograniczac si¢ tylko do naukowej refleksji, ale trzeba pozostawi¢ miejsce czystej mysli
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filozoficznej. Istnieje bowiem co$ ponad nia, doskonata Prawda o §wiecie, ktérej nie jesteSmy
w stanie nada¢ imienia, ale mozemy ja do§wiadczyc¢...Zadaniem filozofii XXII wieku jest
wigc dojscie do fundamentalnej Prawdy ktora jak mawiat Monteskiusz ,,ma tylko jedna
twarz”. A pom6c w tym moga jej jedynie inne nauki, stanowiac bazg pod szerszy,
niewyrazalny stowami §wiatopoglad.

Drugi postulat glosi, ze filozofia powinna zrozumie¢, iz ostatecznej Prawdy o swiecie
nie jesteSmy w stanie wyrazi¢ stowami, pozna¢ za pomoca narz¢dzi nauki, ale mamy szans¢
jej doswiadczy¢. Tak wigc filozofia XXII wieku powinna by¢ przede wszystkim filozofia
praktykowana. Moglaby wzorowac si¢ na starozytnych hellenistycznych czy rzymskich
szkotach lub buddyzmie zen. Zgadzam si¢ z pogladami opata klasztoru zen szkoty Rinzai w
Kioto, Zenkei Shibayamy, ze ,,bez doswiadczenia mozna by¢ jedynie intelektualnym
pedantem'®.” Cwiczenia duchowe starozytnych o jakich pisat Filon z Aleksandrii to na
przyktad dialog z samym soba i z innymi, lektura, stuchanie, uwaga, panowanie nad soba,
spetnianie obowiazkéw zycia spolecznego, medytacje, leczenie namigtnosci, wspomnienia
tego, co dobre czy tez obojetnos¢ na rzeczy obojgtne. Filozofia powinna bowiem integrowac
kazdy aspekt naszego zycia. Jak mawiali stoicy, filozofia nie jest nauczaniem oderwanej od
$wiata teorii, ale jest sztuka zycia, postawa angazujaca cala egzystencje. Staje si¢ przez to
swoista terapig uzdrowienia duszy. Tylko poprzez ulepszenie cztowieka ulepszymy §wiat.
Nalezy pamigtac takze o nierealnosci nieskonczonych mozliwosci naszego umystu. Dlatego
tez dotrze¢ do najpigkniejszej, ostatecznej Prawdy za pomoca metod nauki nie mozemy, gdyz
fundamentalnej Prawdy nie poznajemy w sensie naukowym, ale mamy szansg jej tylko, a by¢
moze az, doswiadczy¢. Ewentualnie przedstawic€ ja za pomoca symbolu. Mam na mysli fakt,
1z istnieja pewne granice ludzkiego umystu, ktérych nasz jezyk nie ma prawa przekroczy¢. Za
nimi kryje si¢ Prawda, jakiej do§wiadczyt Plotyn czy buddysci. Prawda, do jakiej daza
gnostycy, a Wittgenstein okreslat jako ,,zaiste co$ niewyrazalnego”, co ,,si¢ uwidacznia, jest
tym, co mistyczne”.” I mimo iz nauka wraz z filozofia potrafi wiele wyjasni¢ stowami, to
jednak musi uklgkna¢ przed brama ostatecznej Prawdy 1 zrozumie¢, ze po jej przekroczeniu
jedyna mozliwoscia jest jej mistyczne doswiadczenie. By¢ moze kazdy cztowiek doswiadcza
jej w chwili wlasnej $mierci... Nie mam tu jednak na mys$li do§wiadczenia Boga czy innej
transcendencji, lecz samej istoty §wiata. O ¢wiczeniu duchowym jako drodze dojscia do

Prawdy pisat juz Platon w Fedonie: ,, A kiedy ktos [...] ktadac si¢ spa¢, swdj pierwiastek

®Zenkei Shibayama: Milczenie kwiatu. Eseje zen, przet. B. i D. Stobieccy, wyd. ,,A”, Krakéw 1998, s.
71.

17 Ludwig Wittgenstein: Tractatus logico- philosophicus, przel. B. Wolniewicz, wyd. PWN, W-wa 2004, s.
82.



myslowy rozbudzi, nakarmiwszy go na kolacj¢ pigknymi mys$lami [...] i dojdzie w sobie do
zgody wewngtrznej [...] w ten sposob spoczynku zazywa, to wiesz, ze w takim stanie
najlepiej prawdy dotyka.”'®

Niecale sto lat temu O. Spengler zadat pytanie, ,,czy prawdziwa filozofia jest w ogdle

dzisiaj albo jutro mozliwa'>”’

. Krytykujac wspotczesnych mu filozoféw podkreslat, ze
ignorujac histori¢ 1 epokg wspolczesna nie osiagna cennych rezultatow. Musza bowiem czgsto
zrewidowac swoje ,,wieczne prawdy”, co okazuje si¢ dla nich zbyt trudne, skutkiem czego
poznaja rzeczywisto$¢ tylko powierzchownie. Spengler prébowat wykazac, ze ,,doktryna,
ktéra nie przenika do samej glebi i nie zmienia catego zycia danej epoki, powinna by¢
przemilczanazo.” Uwazat on, ze warto$ciowy filozof filozofuje w duchu danej epoki, ma
,wyostrzone poczucie wielkich faktéw swego czasu'.” Wielcy filozofowie zawsze zajmowali
wysokie pozycje w Zyciu swego panstwa, narodu itp. czego dokonali na przyktad Konfucjusz,
Pitagoras, Platon, Arystoteles, Goethe, Hobbes, Leibniz czy Kant, dajac wyraz swych
pogladéw w praktyce. Zadaniem filozofa byloby zrozumienie, Ze jest si¢ czg¢$cia historii,
,Jjakiego$ o wiele szerszego procesuzz.” Filozofia powinna by¢ nie tylko filozofia akademicka.
Mysle, ze Spengler miat racje, ze i dzi§ w wigkszosci filozofi¢ charakteryzuje tylko ,,chtodna
inteligencja”, mimo iz napisat to w 1918 roku. Rozwazajac stan filozofii XXI wielu mozna
uznac, ze mato kto odwaza si¢ wyj$¢ poza sucha teorig¢. Uprawianie filozofii zaweza sig tylko
do jej czgsci teoretycznej, co zawdzigczamy w duzej mierze neokantyzmowi. Utomnos$¢ takiej
postawy wskazywat juz Schopenhauer piszac: ,, nie mozna jej uznac za filozofi¢ powazna,
lecz tylko za zarty z filozofii dla zabawy.[...]Jesli bowiem cos na §wiecie jest pozadane, to
chyba tylko po to, by [...] promien $wiatla rozjasnil mroki naszego istnienia i dat nam jakies$
wyjasnienie tej tajemniczej egzystencji>.” Imperializm rzymski (czyli wedtug Spenglera
odpowiednik dzisiejszej cywilizacji ) zostal oceniony jako zjawisko perioratywne. Autor
Zmierzchu Zachodu tak pisal o rzymskim panowaniu: ,,Rzymianie wcale nie zdobyli §wiata-
objeli tylko w posiadanie to, co mogto pas¢ tupem kazdego.[...]Niech nas nie zmyla pozory
swietnych sukcesow militarnych24!” Analogicznie mozna postawic tezg: wspotczesna

filozofia jest przejawem upadku i niech nas nie zmyla tysiace publikacji naukowych,
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wzrastajaca liczba tytutéw akademickich i naukowych, a jedynym lekarstwem jest potaczenie
teorii z praktyka 1 uwzglednienie ducha czasu wspolczesnej epoki.

I tak nalezy skupic si¢ na trzecim postulacie méwiacym iz filozofia powinna wyjs¢ do
ludzi, zwtaszcza do najmtodszego jej odbiorcy, jakim jest dziecko. Mam tu na mysli przede
wszystkim trudne zadanie jakie stoi przed etyka. Wspodtczesny cztowiek, czgsto odsuwajac si¢
od religii, poszukuje odpowiedzi na wiele nurtujacych go konfliktéw moralnych poza wiara. 1
tu otwiera si¢ wyzwanie dla etykow, ktorzy nie powinni zapominac o tym, iz etyka, w
przeciwienstwie do moralnosci, méwi o tym jak by¢ powinno. I nie chodzi o to, by etycy stali
si¢ jakims$ autorytetem, ale by stali si¢ przewodnikiem ludzkich mysli w podejmowaniu
trudnych zyciowych decyzji. Nie o to, by podawali gotowe rady, ale o to by nauczali, jak
samemu odnalez¢ w sobie rozwigzanie. By wprawiali przecigtnego czlowieka w zdumienie
nad zlozonos$cia ludzkiej natury a zarazem nad prostota w jej ujarzmieniu. Bez etyki nasz
$wiat stanie si¢ bardziej pusty niz przed swym powstaniem, ograbiony z wszelkich warto$ci, a
przede wszystkim z Prawdy. Powinni$my zy¢ zgodnie z tym jak mawial Sokrates: dziatalnos¢
etyczna to cnota plus praktyka. Jesli tego nie zrobimy, to §wiat jakiego doswiadczyt
Mandeville stanie si¢ znéw realnym, tyle ze w kazdym swoim zakatku. Nasze cnoty stana si¢
piekna, pusta waza wypelniona przez kurz i pajeczyny. Naglaca potrzeba przysztego stulecia
jest powstanie etyki uniwersalistycznej ukazujacej wzorce moralne, ktére moglibySmy
nasladowac¢. Ogromne mozliwosci stoja takze przed etyka cnét Alasdaira Mclntyre ‘a.
Idealem statoby si¢ wprowadzenie filozofii do dydaktyki od 11 roku zycia, kiedy to uczen
wkracza w etap operacji formalnych i zdobywa zdolno$¢ do myslenia abstrakcyjnego,
zgodnie z teorig genialnego szwajcarskiego biologa J. Piageta. Nie chodzi tu jednak tylko o
wykladanie historii filozofii, ale 0 nauczenie mtodziezy, jak powinna mysle¢. Natomiast
etyka, jako nauka w najwigkszej mierze potrzebna kazdemu cztowiekowi, powinna
towarzyszy¢ dziecku od najmlodszych lat, kiedy intuicyjnie chtonie dobro a oddala zto.
Kazdy z nas potrzebuje bowiem przewodnika, twércy kultury duchowej, 1 tylko etyka, nie
religia, ma szansg sprosta¢ temu zadaniu.

Domyslam si¢ wigc, ze XXII wiek zmieni znaczenie filozofii, dzigki czemu przestanie
by¢ postrzegana przez przecigtnego cztowieka jako czcza gadanina czy teoria nikomu do
niczego nie potrzeba. Stanie si¢ praktyka, duchowym ¢wiczeniem wychodzacym naprzeciw

ludziom, sposobem zycia.

Podsumowujac, co do natury cztowieka i $wiata powinni$my zbudowac syntetyczny

poglad poprzez odnajdywanie wspolnych wnioskéw rozwazan filozoficznych i badan



naukowych. Powinnismy podja¢ chociazby wstepna decyzje co do wizji cztowieka i §wiata.
Jesli zajdzie taka potrzeba, to stale sprawdzajmy je za pomoca badan naukowych, az do
momentu w ktérym begdziemy ostatecznie pewni naszych twierdzen. Podejmijmy decyzje,
ktére przekrocza indywidualne do§wiadczenie, kulture, religig, systemy polityczne i wiele
innych maji* przez ktére patrzymy na $wiat. Decyzje, ktére wzmocnia filozofie i pozwola jej
przetrwac. Tylko poprzez uwzglednienie innych nauk otworzy si¢ przed nami calosciowy
poglad na naturg¢ cztowieka i swiata. To jak wchodzenie na szczyt piramidy. Kazda nauka ma
swoja strong, swoje metody, pojecia, specyficzny sposéb dochodzenia do madrosci.
Wszystkie dyscypliny predzej czy p6zniej osiagna 6w szczyt, a wtedy okaze sig, ze mimo iz
sciezki byly r6zne, nauki doszty do tych samych rezultatéw. Ponadto, ponad sukcesem jaki
osiagnie nauka, istnieje obszar niewyrazalnej Prawdy ktérej do§wiadczenie dopelni
samorozwOj kazdego z nas. Zaktadam, ze Prawda jest jedna i niepowtarzalna i - jak mawiat
Seneka Mlodszy - ,,Prawdg czas odstania”. Tej Prawdy nie jesteSmy w stanie jednak wyrazi¢
stowami, ale poprzez lata praktyk i samorozwoju duchowego mamy szansg jej doswiadczyc, i
-jak pisal Pierre Hadot- ,, sa prawdy, ktérych sensu nie uda si¢ ludzkim pokoleniom zgl¢bic¢
do konca; nie zeby byty do zglebienia trudne, wrecz przeciwnie, sa krancowo proste, czgsto
maja nawet pozor banatu; lecz wtasnie zeby ich sens zrozumie¢, trzeba nimi zy¢, trzeba bez
ustanku ponawia¢ ich do§wiadczenie®.” Nie ma jednak jednej drogi jaka powinniémy
kroczy¢. Podobnie jak dwoch fenomenologéw27 prébujacych dojs$¢ do istoty rzeczy, musimy
przyjaé, ze drogi do Prawdy sa rézne.

Jak mawial Giordano Bruno, kiedy filozof taczy madro$¢ z umiejgtnoscia skutecznego
dziatania staje si¢ magiem. I takich magéw potrzebuje swiat. Buddyzm zen okresla ich
»Wielkimi Glupcami”, ktérzy osiagnawszy satori powracaja do ludzi by ,,napetnia¢ studnig
2855

$niegiem™” ... Stahmy si¢ nimi.

» W buddyzmie maja oznacza iluzje, zastone przez ktéra patrzymy na $wiat.

% pierre Hadot: F ilozofia jako ¢wiczenie duchowe, wyd. Aletheia, W-wa 2003, s.67.

7 Dot. fenomenologéw transcendentalnych, np. E. Husserla.

B7Zenkei Shiba y ama: Milczenie kwiatu. Eseje zen, przet. B. i D. Stobieccy, wyd. ,,A”, Krakéw 1998, s.
88.
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